Rasmus Tiihonen

Mulla on taalld Tampereen yliopiston politiikan tutkimusohjelman tutkimusjohtaja
Hanna Ojanen ja tandan tullaan keskustelemaan tulevan EU:n komission rakenteesta.
Jos sa nyt tarkastelet tata tulevaa EU:n komissiota tai mita oot siita tahan mennessa
nahnyt ja kuullut, niin mitkd on sun mielestd semmoisia merkittavia muutoksia mita
tassa tulevassa komissiossa nakyy?

Hanna Ojanen

Kaksi asiaa tosiaan on mielenkiintoista. Yksi on se, ettd miten itdistd Eurooppaa ja
esimerkiksi Baltian maita on nyt nostettu tosi paljon esiin. Tosi tarkeéat niin sanotut
salkut heilld ja muutenkin hyvin nakyvia. Ja sitten toinen juttu on ehka sitten se, etta
tassa on korostettu ihan tietoisesti sita, etta eri komissaarien toimenkuvat menee
paallekkdin tai ne on tallein vahan limittaisia ja lomittaisia ihan silld ajatuksella, etta
kun ne asiatkin on sellaisia, ettd ei nyt voi ajatella vaikka etta energia olisi jotenkin eri
asia kuin talous tai ndin. Niin tdssa on haettu nyt sitten sellaista ratkaisua, etta jotkut
teemat koskettaa monia komission jasenia ja sitten on luonnollisesti td4d tammoinen
perusrakenne mika sitten koskettaa kaikkia. On nostettu esille, ettd on turvallisuus
vauraus ja demokratia ja sitten kaiken takana kilpailukyky, mika on se ydin ja pohja
kaikille ja sitten tasta lahtisi sitten vahan jakautumaan ikaan kun limittdin ne tehtavat.
Taa on mielenkiintoista. Saa nahda miten taa sitten kaytannossa toimii.

Rasmus Tiihonen

Kunviime komissiossahan pdaosa salkuista oli aika yksinkertaisia, oli joku yksiiso
vastuualue, etta ei oltu talla tavalla levitetty niita. Naetko etta se oli siina tilanteessa
ehka jotenkin sopiva ja nyt on jotain muuttunut kun on pitanyt tehda tdmmaoinen
muutos vai miten s hahmotattan?

Hanna Ojanen

Taa on tosi mielenkiintoinen kysymys. Tdssad varmaan haetaan nyt vahan sellaista
uutta, mutta kdytdnndssahan tan ei tarvitse niin suurta muutosta sitten merkita
kuitenkaan. On tadssa jo ehditty vahan sitdkin pohtia, ettd mita jos tda johtaakin siihen,
etta oikein mikaan ei etene kun kukaan ei ota oikein mitaan kysymysta omakseen.
Mutta komission koko rooli sehan on todella merkittava Euroopan unionissa ja silla
lailla jos taa uusi tapa jakaa naita tehtavia lisaa sita jotenkin niin kun energisyytta ja
uusien aloitteiden maaraa niin se on varmaan hyva.

Rasmus Tiihonen

Komission roolihan on hyvin merkittava ja ehka monesti painottuu viela enemman
komissio kuin parlamentti, vaikka niinku Suomen nakokulmasta, ettd mika ajaa



Suomen asiaa tai missa voidaan ajaa Suomen asiaa, niin miten se oikeastaan edes
vaikuttaa suomalaisiin, ettd minkalainen se komissio on jos puhutaan nytihan vaikka
naista, ettd minkalaisia salkkuja on tai ketka siella on salkuissa tai yleisesti tasta
hierarkiarakenteesta tai painopisteista?

Hanna Ojanen

No ma nyt purkaisin tata vahan niin, ettd ne hierarkiarakenteet ja painopisteet tassa
merkitsee kaikkein vahiten. Meille on tietysti mielenkiintoista nahda, etta kuka se
suomalainen siella sitten milloinkin on ja minkalaisia kysymyksia, mutta siina
kokonaisuudessa se on hyvin pieni asia, silld komissio toimii tallein kollegiaalisesti
yhdessa ja silld on yksi varsinainen puheenjohtaja Ja se todella toimii niin, etta etta
sielld yksittaiset komissaarit ei ikdan kuin paata niistd omista asioistaan vaan
paatdokset tehdaan yhdessa. Sitten se toinen mita sa sanoittassa, ettd suomalaisesta
nakokulmasta monesti tad parlamentti korostuu, niin on totta, etta sielld on sitten
suomen edustajia, kun taas komissiossa ajatellaan niin, ettd ne jotka sinne on valittu ei
edusta omia maitaan. No keta ne sitten edustaa? Ne edustaa sita unionia ja sita
ajatusta, ettd tassa nyttodella tehdadan asioita erilailla ja yhdessa, eikd anneta niiden
jasenvaltioiden jarruttaa tai toimia sopimusten vastaisesti tai muuten jotenkin
sabotoida sita suunnitelmaa. Eli ajattelisin itse niin, etta komissio on kylla kaikkien
kannalta seihan keskeinen toimija. Se mita sitten yleenséa tapahtuu on etta tda kolmas
tarkea toimi eli neuvosto, missa sitten jasenvaltiot on, niin se saa jotenkin tdssa
ylivallan ja silloinhan ollaan vahan taas niin kun jdsenvaltioiden armoilla. Mutta nyt on
ounasteltu, etta koska taa edellinen komissio, jolla oli sama puheenjohtaja Ursula Von
Der Leyen, koska seoli varsin taitava ja selvisi aika isoista haasteista, niin on hyva syy
odottaa, ettd nyton vdhan samanlainen tuntu ja etta jopa saataisiin sen kaliiberin
komissio kuin joskus vuosikymmenia sitten on ehka viimeksi ollut eli semmoinen
komissio, joka todella vie asioita eteenpdin. Komissiollahan onlainsdadantd oikeus. Se
pystyy viemaan asioita eteenpain, mutta samalla pitda tosiaan tata pakkaa koossa.
Silldhan on aika monta tarkeata tehtavaa.

Rasmus Tiihonen

Nyt on niin vahva komissio ollut vaikutusvaltaan tda aikaisempi ja nyt nayttaa, etta taa
tulevakin oletettavasti on aika vahva tai tulee olemaan aika vahva vaikutusvallaltaan,
niin miten paljon siihen vaikuttaa vallan keskittyminen nimenomaan EU:n komission
presidentille. Onko se mitenkdan merkittdva osa sitd komission vahvuutta?

Hanna Ojanen

Ma ehka hieman toisin pain nakisin, ettd joo komissiolla on sellainen rakenne, etta sita
johtaayksi henkild jatdmantakia se, ettd kuka se on, on tarkea juttu ja tdssahan tietysti
on taas nejasenvaltiot sitten takana, etta kuka valitaan. Ja nyt tdssa on sitten kaynyt
niin, ettd tahan nykyiseen puheenjohtajaan tai presidenttiin ollaan oltu tyytyvaisia ja



han voi jatkaa ja se on hyva osoitus siita, etta on yksimielisyytta ja ei haluta olla ikaan
kuin tdssa nyt katkaisemassa tata asioiden eteenpain viemista niin se on
mielenkiintoista. Sitten tosiaan kaytdnndssa aika paljon henkildityy myds sitten tdhan
ihmiseen, koska han on luonnollisesti paljon esilla ja sitten kun ottaa viela tyonsa
ilmeisen vakavasti ja taitaa melkein asuakin siella tydpaikallaan, niin ilman muuta han
on sitten paljon esilla.

Rasmus Tiihonen
Mika oikeastaan lopulta tekee komissiosta vahvan?
Hanna Ojanen

Se on hieman kiinni ajan hengesta. Taa on tosi nyttdmmaoinen epamaarainen vastaus,
mutta etta tarkoitan sita, etta jos on jotain semmoisia konkreettisia yhteisia ongelmia,
niin kylla se edistaa myodtamielisyytta silleen, ettd ajatellaan, ettd annetaan sitten
komission ratkaista. Nythan niita kriiseja on riittdnyt, mutta joskus aiemmassa
vaiheessa, esimerkiksi sisdmarkkinoiden rakentaminen, oli semmoinen valtava
projekti, joka nahtiin, ettd no tda on nyt tehtava ja tata ei voi muut rakentaa kuin
komissio. Eli on siis tarvetta isommalle muutokselle, isoille asioille jotka ei valmistu
ihan noin kun kddenkéaanteesséa vaan jotka tarvitsee vuosien tydn. Ja sitten nama
henkilokysymykset. Sitten se Komission kyky kdytannodssa sanoittaa sita tilannetta, etta
milla lailla vastataan tdhan kysymykseen. Se on myods ikdan kun poliittista taitoa sitten
vieda asioita eteenpain ja ajattelen nyt tata Ukrainassa alkanutta Venajan
hyokkayssotaa ja sitten toisaalta tata koronapandemiaa niin niissahan komissio toimi
nopeasti ja osoitti tallaista uutta ajattelua ja uusien ratkaisujen loytamiskykya, niin
ehka siita tulee sitten sellaista luottamusta minka varassa nyt voi jatkaa.



