Milo Kiviranta:

Helsingin yliopiston kriminologian ja oikeuspolitiikan instituutin yliopistolehtori Matti
Nasi, onko Suomessa paljon vai vahan ampuma-asevakivaltaa? Aika tallainen
monitulkintainen kysymys, mutta jos esimerkiksi jollakin Euroopan tasolla miettii tai
nain, niin minkalainen tilanne meilla on talla hetkella?

Matti Nasi:

No, Suomessahan on tavallaan perinteisesti ollut, jos miettii ampuma-asevakivaltaa,
niin se linkittyy aika pitkalti itsemurhiin, joita Suomessa on kylla perinteisesti ollut tosi
paljon suhteessa niinku eurooppalaisiin verrokkimaihin, joka on sitten tarkoittanut
myos, etta taalla on myos tehty tavallaan paljon suhteessa itsemurhia niinku tuliaseilla
ja osittain sen ettd meilla on tosi paljon aseita, on metsastysaseita ja muita vastaavia,
mutta etta ne on toki sitten vahentynyt tassa vuosikymmenten saatossa. Sekd ndma
itsemurhat ettd myds nailla tuliaseilla tehdyt kuolemantapaukset. Henkirikollisuuden
osalta me nahdaan myoskin jonkin verran siina laskua, ettd Suomi on ollut perinteisesti
korkean henkirikollisuuden maa, mutta siinakin me ollaan niinku tultu tassa
kaksituhattaluvulla tosi paljon alaspdin, niin se ndkyy myds sitten, etta myos ne
ampuma-aseella tehdyt henkirikokset on sitten vahentynyt.

Milo Kiviranta:

Tilanne on nimenomaan ollut ennen hyvin eri esimerkiksi yhdeksankymmentaluvulla tai
viela vaikka kymmenenkin vuotta sitten. Mista tdmmadinen suuren romahdus naisséa
tilastoissa on johtunut?

Matti Néasi:

Niin, se on hyva kysymys, etta tavallaan sielldhan paljon juontaa sitten niinku naa
kehityskulut varsinkin itsemurhien osalta, niin sitten ne on varmaan sitten ehka
tallaisen kriminologisen tarkastelun ulkopuolella enemman, etta minka takia siella ne
on vahentynyt. Toki kun Suomessa on tosi paljon aseita, niin mydskin se tavallaan
valine, tekovaline, ja se niinku paasy siihen tekovalineeseen on sitten varmaan osin
kontribuoinut siihen, etta niitd on tehty. Mutta sitten se on varmaan enemman tallaisia
yhteiskunnallisia laajempia muutoksia sitten, tukipalveluita ja muuta, mut muutenkin
sitten ehka se tilanne on kuitenkin kehittynyt parempaan suuntaan sitten
yhteiskunnassa ylipaataan. Paljon puhutaan toki mielenterveyskriisista ja muusta,
mutta ettd varmaan on paljon tehty myds asioita oikein, etta nda itsemurhat on
vahentynyt tosi paljon.



Milo Kiviranta:

Kuinka merkittava rooli on ollut ampuma-aseisiin liittyvalla lainsadadannolla ja
valvonnalla?

Matti Nasi:

No taakin totta kai vaikuttaa asiaan sitten, ettd miten naita aseita pitaa pitaa, kella niita
onylipaataan. Toki niitd edelleen on tosi paljon ja meilld on mydskin laittomia aseita,
mutta lainsdadannolla totta kai pystytaan sitten valvomaan tehokkaammin sita ja jos
on henkiloita, joilla on esimerkiksi rikostuomioita, tiettyja rikostuomioita, niin sen aseen
voi menettaa valtiolle. Aika paljon menetetaankin valtiolle. Sltten taakin totta kai niin
kun kontribuoi etta sielta niitd aseita menee tavallaan pois kaytdstd myoskin sellaiselta
ihmisia, joilla ehka on on tavallaan vaikka paihdeongelmaa tai muuta vakavampaa
ongelmaa. Etta kylld se niin kun on sellaista yhteispelia, ettda meilld on varmaan paljon
ollut sellaisia sosiaalipoliittisia toimenpiteita, jotka on vaikuttanut siihen enemman,
siihen niinku mielenterveyspuoleen ja ylipdataan siihen, ettd meilld on vahemman
itsemurhia, mutta sitten myos lainsdadanndllisesti niin tavallaan taa valvonta aseisiin
liittyen on totta kai kiristynyt. Mutta meilld on edelleen tosi paljon aseita, etta se on
sinansa ihan mielenkiintoista, ettd miksi suomessa kuitenkin tehdaan tosi vahan, tosi
vahan niin kun ampuma-aseilla esimerkiksi henkirikoksia kuitenkin suhteessa.

Milo Kiviranta:

Mitka on tallasia tarkeimpia vaylia mihin niin kun ohjata resursseja, etta saadaan taa
tilanne pysymaan tallaisena, no, talla hetkella tilanne nayttaytyy melko positiivisena?

Matti Nasi:

No tassa liittyy nyt aika paljon, ettd minkalaisia ilmidita sitten naita on. Voidaan ajatella
Ruotsin tilannetta ja sielld on tosi paljon tota jarjestaytyneeseen rikollisuuteen,
huumausainerikollisuuteen liittyvaa ampumavakivaltaa, naihin jengeihin, etta tavallaan
sekin vahan riippuu, ettd mihin suuntaan tassa meilla kehityskulut menee. Mahdollista,
ettd nyt kun nayttaa silta, ettd esimerkiksi niinku huumeiden kaytto, keskiluokkaisten
huumeidenkaytto lisdantyy, se nakyy jatevesitutkimuksissa, etta yleensa siihen linkittyy
myos sitten mahdollisesti se, ettd mika rooli jarjestaytyneella rikollisuudella tassa
huumausainemarkkinassa on ja minkalaisia tavallaan reviiriristiriitoja ja muuta



vastaavaa, niin ne on tavallaan yksi elementti, mika voi pelata siina. Toki jos mietitdan
tatd itsemurhakulmaa, niin se on taas sitten toinen juttu. Siihen liittyy varmaan aika
paljon myoskin taloudelliset suhdanteet, sellaiset mitka nyt sitten ihmisten
hyvinvointiin voi vaikuttaa monella tavalla. Meilld on tiettya mielenterveyden kriisia
ehka ollut nuorten nuorten aikuisten parissa, ettd miten se manifestoituu sitten
myohemmalla ialla, niin sekin varmaan heijastelee, ettd tdssa on niin kun tavallaan
monia eri kehityskulkuja, etta riippuu vahan etta minka tyyppinen niinku asevéakivalta
tasta, niin kun jos se lahtee kasvuun, tai se muuttuu, tai miten sita halutaan ehkaista,
niin naa on ehka 2 keskeista kulmaa, on taa niinku mielenterveyspuoli ja sitten
mietityttaa taa niinku jarjestaytyneen rikollisuuden rooli.



