Toimittaja Tiia Oravainen

Koulutustaustan merkitys ddnestysvalinnoissa on kasvanut ja samalla entistd vahvempi
polarisaatio jakaa ihmisia arvojen aaripaihin. Haastattelussa valtio-opin tutkijatohtori Jussi
Westinen. Sa olet tutkinut poliittista jakautumista esimerkiksi eduskuntavaaleissa. Miten
koulutustausta yleisimmin nakyy suomalaisen poliittisissa arvoissa ja mielipiteissa?

Jussi Westinen

No tosiaan, jos vertailu tehdaan niin kuin esimerkiksi ammatillisesti koulutettujen ja korkeasti
koulutettujen tai yliopistotutkinto tutkinnon suorittaneiden valilla, niin kyll4 talle
sosiokulttuuriselle ulottuvuudelle pdaosin sielld nadkyy ne erot. Etta esimerkiksi
suhtautumisessa maahanmuuttoon, monikulttuurisuuteen
seksuaalisukupuolivahemmistoihin, niin naissa on korkeasti koulutetuilla aika
huomattavastikin liberaalimmat asenteet ja sitten toisaalta myds se EU-kysymykset. EU:kin
on niin kun erottautunut tavallaan omana ulottuvuutena. TAmmaoisena
arvoasenneulottuvuutena niin sielldkin sitten korkeasti koulutetut on tota niin suopeampia
EU:ta ja sielld olemista ja tota niin yhdentymiskehitysta kohtaan. Toisaalta myds tuota niin
tietyissd maarin nakyy se, etta korkeasti koulutetut on vahemman sitoutuneita siihen, etta
koko Suomi niinku pitaisi pitaa asuttuna kustannuksista huolimatta, mutta sitten taas
tdmmoiset niinku sosioekonomiset kysymykset taloudesta ja hyvinvointivaltiosta niin siella ei
sitten 0o niinku tammadisia systemaattisia eroja eri koulutusryhmien valilla, etta siina niinku
paapiirteissaan.

Toimittaja Tiia Oravainen

Miten nda erot nakyy puoluekannatuksessa?

Jussi Westinen

No niissa on ollut oikeastaan koko kautta, jos nyt miettii 2000-lukua, milloin on tehty
systemaattisesti eduskuntavaalitutkimuksia joka vaaleissa, niin tietysti kokoomus on siella
hyva esimerkki puolueesta, jonka kannatus on huomattavasti korkeampaa korkeasti
koulutettujen keskuudessa ja samoin vihreat. Perussuomalaisilla sitten taas asia on niinku
hyvin painvastoin. Ja sitten taas, jos miettii esimerkiksi vasemmistoliittoa, joka niinku arvojen
ja asenteiden osalta vertailtu aika paljon vihreisiin, niin sitten taas vasemmistoliiton kannatus
on aika tasaista eri koulutusryhmissa, toisin kuin vihreiden, etta se on niinku ndiden kahden
puolueen valilla, se on aika mielenkiintoinen ero kuitenkin, joka on yha olemassa.

Toimittaja Tiia Oravainen
Minkalaiset tekijat voisi selittaa naita eroavaisuuksia?
Jussi Westinen

No tietysti tietylld tapaa se puolueen historia ja asiat, joita niinku kukin puolue ajaa niin siina
on tietysti tietysti osasyynsa. Eli tota, jos nyt miettii vaikka kokoomuksen talouspolitiikkaa,



niin kuitenkin korkea koulutustaso linkittyy osin korkeeseen tulotasoon ja ja sitd myoten tuota
niin kokoomuksen talouspolitiikka nyt sitten niinku tdssakin hallituskaudella nahty, niin tota
on enemman niinku hyvatuloisia kun huono huonotuloisia suosivaa. Ja sitten tota tietysti se,
jos miettii koulutuksen niinku linkittymista myos niinku ylipdatansa niihin arvoihin, joita niinku
puolue edustaa. Eli jos miettii ylipdatansa esimerkiksi yliopistoa ymparistdna, minkalaista
ihmista sinne hakeutuu ja minkalaisia ehka niinku sosialisaation vaikutuksia niin kun saa
niinku opiskelukavereilta ja akateemista ymparistosta niin niin kun tossa edella mainitsin, niin
johtaa niinku keskima&arin semmoisen liberaalimpaan katsantokantaan ja sitten tietysti
mielellddn danestaa puolueita, jotka edustaa ja tdmmoista niin kun kansainvalista ja
liberaalia maailmankuvaa.

Toimittaja Tiia Oravainen

Mika voisi olla merkittavin ero vihreiden ja vasemmiston valilla? Miksi vihreat keraa korkeasti
koulutettujen aania?

Jussi Westinen

Joo se on hyva kysymys. Vasemmistoliittohan on muuttunut aika aika paljon niinku puolueena
ja kannattajakunnalta. Jos miettii 2000-luku, etta 2000-luvun alussa viela oli
eduskuntaryhmasséakin aika paljon tuota niin ihan duunaritaustalla olevia miehia ja ja tota.
Nyt sitten taas on niinku miehet aika harva sielld eduskuntaryhmassa ja ja tota tullut
nuorempia ja naisia suurista kaupungeista, korkeasti koulutettuja tilalle. Ja sama niinku
luonnehtisin danestajakunnan muutosta, etta vasemmistoliitto on saanut yhd enemman
niinku aikaisempaan verrattua kannatusta nuorilta ja ja tota akateemisilta ja tota suurissa
kaupungeissa asuvilta, ettd siind on niinku aika selked muutos.

Sitten taas jos miettii niinku vihreita, niin heilla tietysti on niinku, jos miettii yha niinku
vasemmistoliiton ja vihreiden ehdokasjoukko niin kylla siella nakyy yha ne erot. Etta ehka
siina se se niinku fundamentaali ero mitd mitd vasemmistoliitto sitten kuitenkin on
profiloitunut enemman tammaoiseen niinku sosiaalipolitiikkaan ja ja tota kdyhien ja ja tuota
niin matala matalapalkkaisten asialle. Verrattuna sitten taas vihreiden fokus kuitenkin
enemman siella niinku ymparistoasioissa ja muissa. Ja ehkd myos vahan tammadnen niinku
tietylld tapaa hyvinkin niinku vanhojen aikojen Inglehartin niinku 70-luvun ja kumppaneiden
teoriat niinku 70-luvulta, etta etta tietylla tapaa se postmaterialistisesti arvot tai ymparisto
ymparistéasioiden priorisointi vaatii tietylla tapaa tietyn niin kun elintason tai tulontason etta
on ikdan kuin varaa ajatella ekologisesti, ja ja myds niin kun kulutuskayttaytyminen ja muu
muu niinku sovittaa sen mukaan. Niin tietysti niinku vihreiden lAhtékohdista on niinku paljon
korkeakoulutetumpia tai on enemman korkeakoulutetumpia, ehdokkaita ja myds myds niinku
aanestajia. Etta ehka se myos niinku nakyy siina et heil ei kuitenkaan oo, sit he on myos itse
niin kun halunneet profiloitua jossain muussa kuin vasemmisto-oikeisto -ulottuvuudella
vaikka toki niinku tietylla tapaa samaan ryhmaan tai samaan blokkiin kuuluu toki niinku
vasemmistoliiton kanssa on niinku yhtenevaisyyksia politiikassa. Mut ehka tassa nyt niinku
jasenneltyna joitakin eroja.



Toimittaja Tiia Oravainen

Olet tutkinut myos mielipiteiden jakautumista yliopiston sisalla. Millaisia eroja alojen valilla
on?

Jussi Westinen

Joo, se oliihan mielenkiintoinen projekti tossa tota. No kymmenisen vuotta sitten oikeastaan
tehtiin, tehtiin tota, vedettiin kurssia ja ja opiskelijoiden kanssa sitten kirjoitettiin
politiikkalehteen artikkeli ja ja siina oli vahan niinku pontimena taa et et aikoinaan tutkittu,
1960-70 -luvun Helsingin yliopistossa naita naita tuota niin arvoja ja asenteita ja silloinhan oli
oli niinku erityisena mielen kohteena siella tota niin tekeekd niinku tammaiset valtio ja
sosiaalitieteet tieteet tota niin opiskelijoista vasemmistolaisempia. Oli tasta tavallaan niinku
marxistinen intressi tassa, etta etta tietysti oli niinku vahvaa taistolaisuutta ja ja muuta etta
kayko todella todella niinku nain nain, etta se myos tietylla tapaa opiskeluaikana sosiaalistuu
siihen suuntaan ja ja tietynlaisiin indikaattoreita ldytyykin siita, etta nain oli.

Tietysti nykydan nykyaan tilanne on kovin kovin erilainen, mutta mutta tota niin jos katsoo
niinku puoluekantoja niin eroja eroja on yha loydettavissa aika vahvojakin sen sen mukaan,
etta mika oli padaine silloin kun tata asiaa tutkittiin ja ja ne nyt oli semmoisia aika tietylla
tapaa ennalta-arvattavia osa osa niista, etta esimerkiksi kokoomuksen kannatus oli oli tuota
niin selkeasti keskiarvoa suurempaa kauppatieteissa ja ldaketieteissa ja ja sitten puolestaan
vasemmistoliitolla oli oli korostuma sosiaalitieteissa. Ja tota niin vihreat vihreat nyt oli
ylipaansa siihen silloin kun taa tutkimus tehtiin, niin todella niinku no selkeasti suosituin
puolue puolue tota niin yliopiston opiskelijoiden keskuudessa, etta sielld ei sitten ihan niin
vahvoja korostumia, korostumia ollut

Toimittaja Tiia Oravainen

Helsingin yliopistossa on hetki sitten julkaistu Daniel Kaweckin vaitoskirja affektiivisesta
polarisaatiosta, ja sen mukaan suomalaiset suhtautuvat entista kielteisemmin poliittisiin
vastustajiinsa. Niin miten s kommentoisit tan hetkista suuntaa polarisaatiossa?

Jussi Westinen

Joo, siita on tosiaan Kaweckin tuore vaitos tosiaan ja myds sitten noissa
eduskuntavaaliraporteissa on asiaa eri kanteilta tutkittu muun muassa just Kawecki ja Arto
Kekkonen niinku tammadista yleista poliittista polarisaatiota ja sitten mita missa oon ite ollu,
oon tutkinut, on niinku tammaonen tietyn puolueiden kannattajien nakemykset toisista
puolueista ja mita siina havaittiin, se oli tossa 2019- vaalitutkimuksessa. Niin nama
nakemykset niin kun toisista puolueista niin ne on niinku tietylla tapaa ne leirit syventynyt
siina niinku 2010-luvun luvun tuota niin lopulle tultaessa ja nyt nyt 2020-luvulla. Etta
erityisesti tda niinku luonnehtii perussuomalaisten valeja, vihreiden ja tai perussuomalaisten
kannattajien valeja ja vihreiden, vasemmistoliiton ja ja RKP:n kannattajien, etta tassa niinku
aikaisempaa vahemman niin kuin pidetaan toisesta tai tietysta puolueesta ja se tunne on



niinku molemminpuolinen, ettd se ei 0o niin etta ettd pelkastaan toisella suunnalla niinku
katsottaisiin niinku, etta pidan yhd vihemman tuosta puolueesta, vaan ja mut sitten taas
toisaalta niinku mika nakyy etta etta tota vaikka se kehitys on ollut ettd perussuomalaisistakin
niinku pidetaan yha vihemman ja he pitad muista muista niinku poliittisista vastustajista niin
sitten taas kokoomuksen kohdalla t43 ei niinku patenyt, mika tavallaan on sitten ihan
mielenkiintoinen tulos kun miettii 23-vaalien jalkeista hallitusratkaisua. Ja kuitenkin kuitenkin
tota niin aika semmoista niinku selkeaa selkean yhteisen linjan loytymista talous ja
sosiaalipolitiikassa kokoomuksen ja perussuomalaisten valilla.

Mutta se mita me ei tiedeta, mita ei esimerkiksi eduskuntavaalitutkimuksessa ollut, etta etta
vallitseeko matalasti koulutettujen ja ja korkeasti koulutettujen valilla jo jonkin nakdinen
niinku jannite, tavallaan tammaoinen niinku huono jannite. Onko niinku semmoista niinku
alaspain katsomista tai tai muuta muuta liitetadnkd siihen toiseen ryhmaan semmoisia
piirteita. Etta ehka se liittyy semmoiseen kuplautumiseen tietylla tavalla, ettd meilld on niinku
on korkeasti koulutettujen piirit ja sitten matalasti koulutettujen elinpiirit, ja ja miten ne niinku
kohtaa, ja miten toista ryhmaa niinku milla termeilla sitd arvioidaan niin tdmmaista meill ei
ihan hirveasti ole Suomessa toisaalta.









